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№ 44. Воскресєнїє, ЗІ октября. 


Кь свпдпнію соїпрудниковь. 

Рукописи должньї доставляться вь Ст.атьи, присланння безт> указаній 
Редакцію метко неренисанньши, за гонорари, считаются безплатними, 
полною подписью автора и сь обо- Непринятьія для пенати рукописи 
значеніем'ь адреса. ІІо усмотрінііЬ возвращаются авторами или лич- 
Редакціи, рукописи подвергаются но, или по почті;, если присланн 
сокращеніям'ь-и исиравлешЯмь; ав- марки на пересилку. Рукописи, 
тори,-несоглаонне С'ь зтим'ь. дол- невостребованння вь теченіе года, 
;кни діілать оговорку нред’ь за- унпчтожаются. 

главіемь рукописи. — 


Ч а с т ь неоффиціальная. 

Суевірньїя молитвьі и сказанія. распространяемьія и ра- 
спространенньїя вь нашемь народі. ') 

Продолжцмь разсмотрініе ,тетрадки“ суевірннхь мо¬ 
ли ги ь и сказаній. Вь ней на 2-м'ь місті стоитх: Сказаніе 
Кпімента папи Риме паю, к акь подобае »іг каждому право¬ 
славному хуиопіанину пеститися вь ходу дванадесять пят- 
ниць “. Разб.ору сказанія о 12 пятеицахь посвящена „Трбиц- 
кая книжка ~ .V* 559. Вь нашей „тетрадкі* сказаніе пере¬ 
дано сокращенно, с’ь пропуском’ь тіхь мотивовь, отмічен- 
ішх'ь вь Троицкой книжкі, по которьім’ь нужно поститься 
вь ту или другую нзь 12 пятниць; перечисленн здісь только 
аги иятницн и затімь обозначеньї наказаній не постящимся 
нь каждую из ь 12 плтниць, а также накради, обіщанннн но- 
етлщнмея вь нтн днн. Какіл же ато особня вь соду пятнпци 
перечне.ілет’ь сочинитель сказанія? 1)Напервой нед. Ведикасо 
поста. 2) пред'ь Влаговіщеніем’ь. 3) на Страстной неділі, 
4 1 пред’ь Вознесеніемь, 5) пред'ь Сошествіем'ь Св. Духа. 6) 


) ГГродоліКоніо. См. Кіев. Егі. Від Л? 43 за 1!Ю4г. 



пред'ь Рождествомь Іоанна Предтеча, 7) предь праздникомь 
вь честь пророка Иліи, 8) предь Успеніемь Божіей Матери, 
9) иред-ь 1-м'ь ноября (праздн. безср. Козьмьі и Даміана), 10) 
предь праздникомь вь честь архапгела Михайла, 11) предь 
Рождествомь Христовьшт» и 12) предь Богоявленіемь. Вь 
заключеніе „сказаній 44 перечисленм, сь поименованіень наказа¬ 
ній, гріхи, восиреіцаемие вь 12 пятниць: блудь, воровство 
и разбой. Первая и самая важная пятница, по мнінію сочи- 
нителл,не та, вь когорую нострадаль Господь нангь Іисусь 
Хрпстось, а та, вь которую будто би Авель биль убить. Уже 
го нехорошо, что смерть Авеля-человіка ставится здісь вмніе 
смерти Богочеловіка; но откуда зто извістно, будто бн именно 
вь ннтницу, а не вь другой какой день убили» Каинь Авеля, 
да еще вь Великій пость. Разві Великій пость при Адамі 
билг установлені.? Відь зто установленіе Апостольское. По- 
добная несообраяная мотивировка для поста указана вь 
„сказаній 14 и относительно прочихь одиннадцати пятниць. 
Остается необьяснимшгь н то, на чемь оеновиваеть сочи- 
нитель „сказанія 44 такія, а не иньїя награди постящпмся вь 
ту.или другую нятницу: пость вь нятницу на первой неділі 
Великаго поста избавлнеть постящагося оть внезапной смерти, 
соблюденіе поста вь нятницу предь Благовіщеніемь избав- 
ллеть огь убійства, соблюденіе поста вь нятницу предь Ро¬ 
ждествомь Христовьімь даеть видіть при смерти Пресвятую 
Богородицу?.... Случайность ли здісь иміла місто, или же 
зто просто необьяснимая тьма суевірія народнаго?! 

Вь листкі для народа, изданномь „вь благословеніе 
Кіево-Печерскія Успенскія Лаври 44 , № 87, такь язобличается 
неправда, будто „сказаніе о 12 нятницахь 44 составлено свя- 
щенномученикомь Климентомь, папою Римскимь. 

„Святое житіє, подвиги и книжние труди св. Климеита 
извістни вь ГІравославной Церкви. ІІамять его совершается 
25 ноября, совмістно сь намятію св. Петра Алексапдрій- 
скаго. Наша Православная Церковь, вь своемь піснопінін 
взнваеть кь нимь: „Церкве недвижиміи и Божественній пир- 


юве (башни, греческое слово), благочестія Божественній столпи 
воистинну кріїпцни, Клименте сь Петромь всехвальніи, ва¬ 
шими молитвами еоблюдите вся" (25 ноября, кондакь). Мога¬ 
ли м едвижиммй и Божественний, столпь Церкви Христовой, 
какимь почитается св. Клименть, распространять такое суе- 
віьріе, какое разсказнваетсн вь „сказаній о дванадцяти пят- 
шщахт>“?! Очевидно, ніть. Очевидно, что невіжественная 
рука приписала св. Клименту то, чего онь никогда не мога 
написать. Сочипенія свінцеиномученика Климента, папи Рим- 
скаго, всгь извістнн. Он г ь написалг два посланія кь Корин- 
оннамь, т. е. жителями главнаго города Ахаіи, кь тішь ІЇ,о- 
риноянамь, кь которимь и св. Апостоли. І Іавел'ь написали, 
свои два посланія по поводу гамошнихь внутреннихь не- 
устройствь. Рвенін вь вась суть , писали. Апостол'ь ІІавель 
іїоринеяпамь. Да не будуть пг вась распри (1 Корино. 1, 
10 и 11). Вь томь-же дух'Ь миролюбіи увінцеваль Кориноянь 
и его учешись, св. Клименть, папа Римскій. Идеи"ь-ли К'ь 
сими. увінцаніямь сказаніе о нятшщахь?—Судите самії..'.. 

Заключимь разсмотрініе „сказаній о 12 пятницахь" на¬ 
чальними словами Троицкой книжки, иосвященной тому же 
предмету. „Хорошеє дій о—пости, и молитва; но послушаніе 
вкине поста и молитви, говорять старци—подвижники. Почему 
такь? Потому, что безь послушанія ніть смиренія, а гді; ніть 
смиренія, тамь всі; доброд'Ьтели—ничто.. ІІость и молитва 
долько тогда Господу Богу пріятни и для нась спасительнн, 
когда ми послушнн святинь заповідямь Его, когда не по 
своєму смшпленію ностимся и молимся, а такь, какь учпть 
нась, каки, зановідуеть памь святая матерь наша Православ¬ 
ная Церковь"... 

Наибольшее колнчество странидь (оть 47 по 62) вь 
нашей тетрадкі суевірнихь молнтвь и сказаній отведено ска- 
данію обь „Іерусалпмскомь зпаменіи". Что зто за сказаніе? 
ііь иредисловін разсказнвается совершенно невіроятний слу- 
чай, будто би происшедшій вь святомь городі Іерусалимі, 
паки, сь неба упаль „камені, студень, а тяготи ему никто 



повідати не могь“. Патріархь Іерусалимскій со всімь освя- 
іценнимь собором'ь троє сутокь безпреринно піди предь 
ннмь молебствіе, послі которого на 4-й : день камені» самі» 
собою раснался на двоє и открнлся вь немь свитокь, нани- 
' санний рукою Самого Господа Іисуса Хрпста. Вь свиткі 
Господь Інсусь Христось строго-настрого повеліваєте хри- 
стіанамь праздновать день воскресний п праздники. Вь заклю- 
ченіе виражена уі'роза тімь, кто не исиолняегь-зтого пове- 
лінія Господа н не вірить, что письмо ато дійствнтельио 
Господнє, а, сь другий сторони, указано, какая иаграда бу- 
деть тімь, кто вірить вь нодлинность письма и соблюдаеті, 
повелініе его. Какь видите, здісь вимислу дань нросторь, и 
тодько 4—5 строкь письма хрнстіански иазндательнн, нменно 
ті, гді говорится, что „воскресеніе - Христово н праздники 
ііужно почитать, нищимь и убогимь милостивії творить". А 
відь зтоть суевірннй сумбурь—любезень народу. Вь на- 
шемь распориженіи иміются н еіце два варіанта „Іеруса- 
лимскасо знамені)!-, тольво уже озаглавлені»! онп прими: 
„ІІнсьмо Господа Іисуса Христа". Оба варіанта вь обіцемь 
сходим. какь между собою, такь и сь сказаніемь обь Іеру- 
салимскомь знаменіи: по происхожденію письмо вь обоихг 
варіантахь отмічается разлнчно. Вь одномь указано, что 
„письмо найдено на горі Лмнуть нодь образомь святого 
архистратига Гавріила". а вь друтомь,—„вь Англійскоіі 
имперін на горі Тамборі подь образомь святаго Михайла-. 
По обоимь варіантам!, письмо само развертивалось. когда 
кто хотіль его прочитать или списать. Жалокь народь, вЬ- 
рящій всімь такнмь сказкамь! сь другой сторони, видно, 
била и необходимость поучить христіаиь—соблюденію запо¬ 
віді! о праздпикахь. Характерно, между ирочимь, что пи вг 
одномь изь варіантовь такого наставленій, приписиваемаго 
народннмь внмнсломь письму самаго Господа Іисуса Христа. 
не говорится о пьянстві. Можеть бить самь сочиннтель зтого 
нисьма любиль випить и не считаль зтого гріхомь. А вг 
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вь народу, то оіі'ь вь празднивь не д-Ьлаеть того, что запре- 
іцено вг „Іерусалимсвомь сказаній", а пьянствовать вт. ати дни 
не считаеть гріхомь. Ужели пастнрская проп'ов-Ьдь противь 
ньянства вь празднивь менЬе сильна, ч$мь какое то суевфр- 
ное письмо „о соблюденіи праздниковь"?... ІТредноложеніе, 
заслуживаюіцее кріїпкой думи!.. (Окончангв слтьд.). 


Ріа сіезісіегіа сельскаго пастьіря. *) 

Смлтенному духу нужна поддержка. Вниманіе сь иолною 
отрадою остапавливаетея на словахь молитви, вотория приведе- 
ни нами в'ь зпнграф'Ь отой замітки п которня такь часто по.вто- 
•ряются вь церкви. Церковь, вознося своя молитви за почив-, 
ших'ь но категоріямь (о блаженнихь создателяхь храма, обт» 
• отціхь и братіяхь п др.), не забнваеть, наконець, и здіь лв~ 
жащихь. Здіь лежащіе —ато погребенние иодь алтаремь 
храма, вокругь пего; ато нриснне храму и его в-Ьчнне стражи. 
Церковь не знаеть ихь ймень, ни ихь числа,—не знаеть ихт^ 
званій, положеній, состоянія; но она знаеть доподлинно, что 
опи должньї бить здгьсь и молится за нихь, какь за своихь 
сожителей. II ато знаніе поистині утішнтельно! Разь оно 
єсть факть, псторнческое убіжденіе, то очевидно, что служи¬ 
тель храма єсть первий ея присннй, котораго она нриняла 
прежде вь своє лоно. Но принявь служившихь, она сь ма- 
теринскою любовію не отрпнеть и ІШН'І служащихь. 

II какь легко, удобно и сь нолною цілесообразностію 
нозможно ато вннолшіть. Надлежнть нйсколько только отрі- 
пшться оть нредвзятйсти суждепій и установить правильную 
точку зр'Ьпія на предметь, что во всякомь діл-і пграеть та-- 
кую видающуюся роль. Погребепіе священнпковь, какь н 
замічено било, вь силу существующихь постановленій, 
слишкомь неупорядочеио вь настоящее время. Двопной над- 


) (Окончаніо). См. Кіевск. Еп. В-Ьд. за 1904 г. ^ 43. 
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зор! за ногостомь церковним! (и непосредственнаго на¬ 
чальства, и полпціи) ділает! то, что самий крестт, на мо¬ 
гилі озабочиваеть, а излишшія ревность нрячеть и сліди 
могиль. Дальше идти некуда, и ми виділи, вт. живой кар¬ 
тині, то впечатлініе, которое ироизводит! на духовно-прав- 
ственную жизнь христіанина зтоть порядок! веіцей. Меуди- 
вительно, что такому внішнему распорядку вполні соотвіт- 
ствуеть н порядок! внутренній. Казалось би, сколько удоб- 
ства, сколько живого смисла нредставил! би пз! себя каж- 
дий нриход!, если би ) него завелась точная и правильная на¬ 
мить обь усопших! настоятелях! нрихода —здіь понившихь ,— 
память виражалась в! заботлнвом! внесеній ймень вь цер- 
ковно-приходскій СИНОДИК! II СИНОДИК! ЗТОТ!, накопець, пе- 
ріодическн правильно читался нредь престолом! Господннмг.' 
Молитва достойнаго нреемпнка, как! усердпая дань нред- 
шествеппикам!, перешла би вь чисто семейную традицію и 
воздійствовала би самим! благотворним! образом! на ці¬ 
лий приходь. Ничего подобнаго ніть н вь зародиші, и з та 
•чисто сельская апатія прямо-таки пепостнжима вь наше 
время. 

Свои ріа (іезіїїегіа ми подводимь кь слідующимь нтогамь. 
ІІогребеніе священпнковь обязательно нужно производить на 
строго принципіальномь, а не случайномь основаній п не ради 
только самаго звапія священппческаго, но и ради церковпо- 
нриходскаго значеній зтого акта. Для осуществленія сего 
сама жизнь указиваеть способи. Мпого новихь православних! 
храмовь строится ежегодпо на св. Руси, н всі оті, не говори 
уже о каменнихь, воздвигаются на фундаментах! прочнихг. 
сь достаточнимь углублепіемь. И. думается намь, что же мі- 
шаеть, вмісто фундаменте, вирить подь всею церковью, яли 
ТОЛЬКО ПОД! притвором! ЄЯ, настоящій СКЛЄП! II СК.іеіІ! ЗТОТ! 
приспособить под! уснпальницу настоятелей прихода? Такими 
усипальницями полпа св. Русь и нмь, можно сказать, оші 
обязапа памятью о своих! лучших! силах! отечестна. Вся¬ 
кій храмоздатель на Руси иміеть право уготовагь вь соз- 
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даішом'ь им'ь храмі усипальницу для цілойсвоей фамиліи, 
и такими усьшальїшцами опять-таки іголна православная 
земля, —ми же ведемі річі, только о настоятеляхі прихода, 
что возможно для друтихі и притомі сі многоразлич- 
ннм'ь характером^,—почему невозможно для служителя Бо- 
жія?—Бели же так'ь легко и удобпо приспособить усипаль- 
ницу вь ново-строющемся храмі;,—то ві готовому, особенпо 
каменномі, ато не представить особихі затрудненій. Нині; 
грандіознійшія ностройки производятея поді землей и го¬ 
товими постройками,—сложить, посему, склеіі-ь ігод'ь цер- 
ковью діло совсімі немудрое. И воті цілая несложная си¬ 
стема, цілий плані, кт> осуществленію нашего желанія, ко- 
торому гребуетея только санкція и время!—Ві крайнемч, 
случаі, наконеці, почему гакой нарочигой уенпальницн не 
устроить около церкви, на иогості церковномі? Мисль все- 
таки удержалась би, особенно если гакой усипальниці при¬ 
дать форму кладбищенской часовни. Зато всякій прихожа- 
нинт> во-очію виділі би, что добрі потрудившійся пастирі, 
его церковію отличені н по смерти.—и своїші собствен- 
ннмі чувствомі шинелі би за зтимі почтепіемі. Усьшаль- 
ница настоятелей била би для прнхода его святинею, а 
для самихі настоятелей чувствительнихь импульсомі для 
ихь свягой діятельпости. Біді, нужно войти ві чувство со- 
кершнтеля Св. Тайні нреді алтаремі Господнимі ві то 
время, когда оні, нрпнося безкровную жертву за зді лежа- 
щихь и прежде его скопчавшихся, мнеленно углубляетея ві 
собственную посмертную участь и притрепетно ложитея поді 
тімі же алтаремі Господнимі, нреді которимі нині, по 
милости Божіей, еще нредстоить живий и молящійся?!—То, 
что нь такой удобной формі возможно вь селі, соверіпенно 
возможно и вь городі. Погості церковний п вь городі 
нміеті такое же значеніе, каві и на селі; слідов., п ві 
городі усипальниця для настоятелей, какі поді церковью, 
такі н на иогості, будеть сі тімі же значеніемі, что и 
на селі. Но, ні крайнемь случаі, ві городі єсть и другой 
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виходь. На городскомь кладбшці обнзательно суіцеству- 
іоть церкви; зти же церкви и могуть її (Служить общею 
усниальшщею для всего городового священства. В'їзді, п 
тепер. могили городскихь настоятелей разбросаньї по 
владбщцу,—общая усьшальница собереть их-ь воєдино в 
єдину же дасть им'ї. о себі заботу. И скольво христіан- 
скаго назиданія представила би, яатімь, хоть такая кар¬ 
тина, когда все живое городское духовенство, во главі; 
сь свои.м’ь архипастиремь, вь онреділениое время (а то в 
времена), явится кь сбщей усипальниці; своихь предіне- 
ственниковь и соборне будеть молиться за них'ь! Истинно 
свіжей и здоровой христіансвой струей потекло би назиданіе 
ото вь общій нодьемт. народнаго духа... 

Свяіц. Серапіонь Лодіаецкій. 


Изь прошлаго Иіевской єпархій. 

Преосв. Гедеонь Святополкь Четвертинскій, 'епископь 
Луцкій, какь единственньїй „правовірний“ епископь вь 
Польщі и руководитель 3. Руси вь ея борьбі за віру и 
народность. Тяжелое время переживала Западная Русь вь 
70-хь годахт. ХУІІ в. Тнжесть ота тімь боліє давала себя 
чуветвовать, что среди висшей нравославной западпо-русскоіі 
ієрархій тогда не то.іько не било едицодушія, но, наобороть. 
господствовало. разстройство и данеє, хуже того, вь составь 
ея вкрались, не бевь участія нольскаго прапительства, измін- 
ники иравославію. 

Кіевскимь митрополитомь и, слідовательно, нредстави- 
гелемь висшей правос.іавно-русской ієрархій вь Ііольші 
бьі.і'ь тогда Антонній Винницкій. Зто білль человікь Слабаго 
и крайнє неусгойчиваго характера. ІІоложепіе его било чрез- 
внчайпо затруднительно. Опь, видимо, не зналь, чью сто¬ 
рону—Россіи или Польши—ему держать. Потому онь нахо- 
дилея какь би между двухь огней. Русскіе не довіряли ему 




її потому не допускали, чтобн ОІГЬ ПрИНЯЛЬ вь свои руки 
распоряжеиіе ділами всей Кіевской митрополій. Онь таїсь 
никогда н не білль вь Еіеві, бставаясь все время вь Пере¬ 
мишлі. Полики то же благосклонно относились вь немутоль- 
во до т'Ьхь порь, нова надішлись, что онь нриметь унію и 
будеть способствовать єн раснространенію вь Западной Руси. 
іїогда ;ке они окончательно убідились, что ошиблись вь 
сноихь разсчетахь на м. Антонім Вишшцкаго сь отой сто¬ 
рони, то н его начали тіснить. Король Янь Щ Собісскій 
рінштельно нредночиталь ему Львовскаго єпископа Іосифа 
Шумлянсваго, которий кь тому временн припяль тайно 
унію и причиниль, какь увиднмь сейчась, много зла, непрі- 
ятностей н огорненій и митрополиту Антонію и всей вообще 
православно-русской церкви, находившейся вь Польщі. Вь 
стісненій н упшвеніи м. Антоній и скончался вь 1679 году. *) 

Послі его смерти занадно-русская православная цер- 
ковь вь Полінні осталась безь митрополита. Не суждено ей 
бьіло вндіть у себя иервосвятіггеля затімь и до самаго конца 
суіцествованія ІІольши. Поставленіе митрополита для право- 
славной Западно-русской церкви совсімь не соотвітствовало 
видань польсваго дравительства, когорое задалось тогда цілію 
совершешю упичтожить нравославіе вь Польщі. 

Со енергію м. Антонія Винницкаго, вь Западной Руси 
должно било би находиться еще четнре православньїхь епп- 
скопа: Білорусскій, . Іьвовскій, Перемншльсвій и Луцкій. Но 
Білорусскап православная єпархія сь 1678 г., послі енер¬ 
гії 0ЄОДОСІЯ Васнлевнча, также оставалась незаміщенною, 
таїсь какь правнтельство нольское не желало с на чала допу¬ 
скать вибори православнаго єпископа вь Білоруссіи, а по¬ 
гонь, когда православним!. Білоруссань все таки удалось 
набрать себі кандидата, правнтельство нольское не желало 
утверждать его, безь чего невозможно било її посвященіе его 

*) См. у І і. Чистовпча. Очеркь псторіи западно-русской церкви, 
ч. II стр. 146. 
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ііь єпископи. Такі Біііорусская православная єпархія до 
1698 года и оставалась безі владики. ') 

Оставалось еіцс три православних!, єпископа вт. >1. 
Руси: Львовскій, ІІеремишльскій и Луцкій. Но первие два 
изі нихь еще вь конц'Ь 70-х'ь годові XVII в. могли (‘.чи¬ 
таться потерянньїми для православія. Кіце нч> 1677 году 
.Іьвовскій епископг Іосиф'ь Шумляискій образоваді около 
себя цілий кружокь духовнихт. н світскихі русскихі лю¬ 
дей, которие, руководясь преюіущественно матеріальними свое- 
користними побужденіими, желали, видимо, повторить исто- 
рію Ипатія Поділі и Кирнлла Терлецкаго, нодготовившихь 
вь конці Х\‘І в. Брестскую церковную унію вь Загіадной 
Руси. Кь Іосифу ПІумлянскому примкнуль, преясде всего. 
Пппокентій Бинницкій, только что избранньїО тогда на Пе- 
ремишльскую архіерейскую каоедру, п ніскольио другихь 
духовннхі п світскихі лиць нренмущественно из'ь средьі 
міщанскаго сословія. Оті пмени отого кружка Тосифі Шум- 
лянсвій, какі его главарь и руководитель, обратился кь паи- 
скому нунцію Сі 113'ЬЯВЛЄНІЄМ'Ь готовности принять унію и ст. 
указаніемь условій, на которьіхь члени кружка 'желали я 
самп принять унію и другихі нривлечь кь ней. Ві благо- 
дарность за псполнепіе ихі условій и желаній они обіща- 
ли обратить всю Западную Русь вь унію. Предлагавшійся 
шш плані насажденія упій во всей 3. Руси заключался вь 
слідующемь. Необходнмо било, по ихі проекту, дійствовать 
как ь можно осторожніе и безг вся кой огласки; постепенно 
и незамітно, подг вндомь наказанія за несоблюдепіе раз- 
ннхі церковньїхі правилі и постановленій, удалять право- 
славнихь священникові, твердихг вь вірі; нравославноіі, я 
замінять ихі такими, которие соглапіались би содійство- 
вать планамі уніатові и т. д. 

') См. у В. Зйшорна. Очерки нзь исторіи Малороссіи ві XVII 
в 1 Сяошеніе малороссій ч.аго лухонснства сі Мооковскимі прави- 
тельствомт. ві царотвованіо Алексія Михайловича. М. 1891 г. стр. 
252, 274, 513 ср. у И. ІІетропавловскаго. Ціггов. соч. 
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ІІредложеніе и проекті, введеній уній во всей 3. Гуси 
білль тогда же сообщень польскому королю Яну Ш Собіс- 
скому. ІТослідній, какь горячій католикь и самь при томь 
думавшій о томі., какь бм поскоріе и вірніе уничтожить 
в'ь Польщі ненавистное ему православіе, схватилсл за про¬ 
екті. Іосифа Шумляпскаго и его кружка, какт. говорять у 
нась, обіими руками. Только увлеченньїіі ли собсгвенноюго- 
рячиостію, или же введенний вь обмань относительно сте¬ 
пені! подготовленности діла и вліянія кружка, во главі ко- 
тораго стояль Іосифь ІПумлянскій, король Янь ІП Собісскій 
рішиль дійствовать бистро и открьіто. Онь задумаль устро- 
нть, по подобію Брестскаго собора вь 1596 году, сьіздь вь 
Дюблині н зтимь, какь увидимь сейчась, кь счастію для 
православннхь, испортиль все діло и разстроиль весь иску- 
сно задуманшлй плань введенія уній во всей Западной 
Руси. *) 

Вь иротпводійствіи и разстройстві нлановь гайнаго 
упіатскаго кружка припималь главнійшее участіе преосв. 
Гедеонь, епископь Луцкій и Острожскііі. Послі смертн м. 
Антонія Винницкаго и тайпаго нерехода вь унію Львовскаго 
єпископа Іосифа Шумляпскаго и Перемишльскаго єпископа 
ІІпнокентія Випннцкаго, преосв. Гедеопь Святопо.ікь-Четвер- 
тініскій остался едннственньїмь „правовірнимь“, какь его 
називали прапославшле западно-руссн, еішскопомь вь Поль¬ 
щі. Неудивительно, еслп всі взори Западной Гуси били те- 
перь устремлешл па него н онь сділался главпілмь руково- 
дпте.іемь Западной Гуси вь ея борьбі за віру и народності.. 
Ііь счастію. исторія сохранила намь хотя немногіе сліди и 
плоди отой славной его діятельпостн. 

Вь 1079 году ми виднмь преосв. Гедеоиа Святополкь- 
Четнертиііскаго вь Гродно, гді бнль польскій король Япь ПІ 
Собісскій н куда прибили вь то время русскіе посли: бо- 

1 ) См у В. Антоновича. Монографії! по нсторін -Западной н 
Юго-Западной Россіи. К. 1685 г. стр. 290—291. 
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яринь Ивань Бутурлпнь, окодьничій Ивань Чаадаевь я дум- 
нне дьякп—Голосові и Протопоповь. Сюда же собрались и 
многіе представители внсгааго ііравославнаго духовенства нь 
ІІольш’Ь во глав’Ь сь м. Аптоніемь Винницкимь, доживав- 
шнм'ь тогда свои посл'Ьдніе дни. Должно зам'Ьтить, что ко¬ 
роль Янь Ш Соб'Ьсскій білль сильно занять тогда мнслію о 
собраніи православпаго н уніатскаго сьіжда, которий предпо- 
лагалось созвать в'ь Люблип'Іі. Ці.лію созванія ото то сьіізда 
било завлеченіе православньїх'ь вь унію. ІІреосв. Гедеонь 
Спятополкь-Четвертії пскій и н’Ькоторие другіе представители 
православно-русскато духовенства били вь душі; все ціло 
ііротнв'ь загЬи короля, находнвшагосн подь нлінпісмь тайнато 
уніатскаго кружка во главк сь Львовскимь ешіскоиомг 
Іосифомь ІПумлянскимь. Но насколько затруднитедьно било 
нхь ноложеніе, можно судить по слідующему. 13 февраля 
1679 года, по распоряженію короля, являлись кь нашимь по¬ 
слань Кіевскій митрополита Антолій Виннинкій, Лункій спи- 
спот Гедеонь Святополкь- Четвертннскій, вь сопровожденіп 
другпхь лнцт> изь ередн православпаго духовенства вь ІІоль- 
пгЬ н, вь присутствін посо.гьскаю пп.іьскаго пристава, яро- 
силь наїпихь пословь, будто бьі, оть имени вс'Ьхь иравослав- 
ннхь передать Московскому царю нхь просьбу, чтобн от 
на предположеннніі сь'Ьздь и спорь православпнхь п упіа- 
товь прислаль сь своей сторони учепихь богослововь, напр., 
Чершіговскаго архієпископа Лазаря Барановича, архнмаидрн- 
та Кіево-ІІечерскаго Иннокентія Гизеля и др. II когда паши 
посльї спроси.тп своихь иосЬтителей—нзвЬстно ли имь , за- 
чЬм'ь король желаеть собрать сь'Ьздь н устроить спорь меж- 
ду православними и уніатами, то онн, вь присутшвін при¬ 
става, отвЬчалн, что король, будго би, желаеть знать, на 
чьей стороні; истина и, если би опа сказалась на стороні 
православін. то тогда унія должна бить уничтожена. ІІо спу- 
стя нЬкоторое время, улучивь удобішй моменть, иредставн- 
тели православпаго духовенства вь ПольшЬ передали нашнмі 
послань чрезь своихь пос.тнпьш, что на самомь дЬл Ь король 
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задумаль сьіздь и спорт, православних^ сь уніатами только 
для того, чтобн послі; несомцінно ожидавшейся побіди уні- 
атовь над'ь православними „всіьх з благочвстивьіхь людейпри- 
весть йоді унію и . 1 ) 

Итакь, преосв. Гедеонь Святополк'ь-Четвергинскій, вг 
душі; сорершенмо несочувствовавшій затіі короля Япа III 
Саб'їісскаго, вь то же самое время, по его распоряженію, 
способствуеть масвированію его дійствій, являйсь кь нашимь 
носламт. и, вт. присутствіи королевскаго пристава, превратно 
изображая наміренія короля. Но историкь ріпштельно не 
можеть осуждать его за такой образь дійствій. Вь томь по¬ 
ложеній, вь кавомь паходился тогда преосв. Гедеонь Свято- 
нолкь-Четвертинскій, ото білль единсгвеино возможннй образь 
дМствій сь его сторони. 

Между тЬмь, винужденно иодчішяясь требованіямь ко¬ 
роля, преосв. Гедеонь Святоиолкь-Четве])тинскій вь душі 
уже тогда обдумиваль способи, какнмп можно било би нредо- 
хранить нравославіе п русскую народності, оть грозпвшихь 
п«ь опасностей. 

Осенью того-же 1679 года король Яиь Ш Собісскій 
нздаль свой универсаль (повелініе), обращенний ко всему 
вообще русскому населенію Польши н духовному н світско- 
му. Король требоваль зтимь уннверсаломь, чтобн русскіе 
избради нзь своей средн представителей и прислали ихь сь 
иадлежаїцимп полномочіями вь Люблинь на сьіздь, которнй 
должснь білль состояться 24 япваря 1680 года. Особня при- 
глашенія білля разослашл также внсшимь духовеїлмь лицамь— 
православнілмь и уніатамь, равно какь н православннмь за- 
падно-русскимь цеїжовпнмь братствамь. 2 ) На сьізді пред- 
полагалось, какь ми уже знаемь, устроить публнчное состя- 

*) См. Московскііі Главний Архивь Мшшстерства Пностран- 
ньіхь Д Ьль, иольскій статейний списокь Л; 190 л. л. 190—192 об. 

г ) См. у М Кояловича. Литовская церковная унія т. II стр. 
124 —2127 ер. А. 10. 3. Р. ч. 1 т. IV докум. Лг ХУП стр. 31. 
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заніе между православними и уніатами. Король и его совіт- 
ншш били совершенно увіреїш вт> томь, что ото состязаніе 
окончитсл полами і. торжествомь уніатовь ііад'ь православ¬ 
ними, которме затімь добровольно примуть унію. 

Но всі зти разсчетм нротивниковь русскаго народа вь 
ІІольші сказались совершенно невірними. ІІравославнне пре- 
краспо понималп, что ихь звали на торжествеппмй сьізді 
вь Люблинь, только для того, чтобм навязать имь ненавчст- 
ную унію. Позтому, они рішили совсімь не являться на 
сьіздь. Таїсь они и сділали. ІІа сьіздь собрались вь боль- 
шомь количестві только католики и уніати во главі сь сво- 
имь митропо.інтомь—Кипріаномь Жоховскимь, страшивші 
гоннтелемь нравославія. Но нреосв. Гедеонь Свлтополкь- 
Четвертинскій, епископь Луцкій, и другій немногія право¬ 
славний духовими лица, нанр., нредставнтель Білорусской 
єпархій, явились вь Люблинь кь откритію сьізда, очевидпо, 
винужденно и едпнственпо для того, чтобм не подверпіуть 
себя и всей нравославно-русской церкви вь ІІольші строгоп 
отвітственности, которою угрожаль король ослушникамь сво- 
ихь универсаловь, прнглашавшихь всіхь на сьіздь. 1 ) 

Вь ноложенное время Люблннскій сьіздь открмлся, при 
самой торжественной обстановкі, річью уніатскаго митропо¬ 
лита па тексть: „Оа вси єдино будуть*. 2 ) Приступили бшо 
уже, какь говорили нотомь 4 марта 1680 года пашимь по- 
сламь—окольпичьему Йвану ІІрончищеву и дьяку Емельяпу 
Украинцеву вь Орші памістннкь Кутеенскаго мопастьіря 
Досиеей и черний священникь Омеонь,—приступили бшо 
уже и кь самммь нренінмь, нрежде всего, .о сравненіи гре- 
ческаго и латинскаго календаря и инихь церковнмхь арти- 
кулахь“, причемь сам не спори начали било уже пришиють 
благопріятний для православнихь обороть, нбо, говорили 

’) См. у М. Кояловнча. .Чнтпвская церковная унія т. П стр -429 
прим’Ьч. Л? 329. 

*) См. тамь же т. П стр. 231—232. 
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гЬже—нам'Ьстникі Кутеенскаго монастиря Досиеей и чернвій 
священникі Сумеон'ь „за помоїцію Божіею и за предстатель- 
ствомі преосв. Богородицьі, римляне и упіатьт от г ь благоче- 

СТІІІШХІ духовнихт. II МІрСІШХ'Ь людей СО СТЬІДОМІ О’ГОШЛИ и 
обидм, по своєму злому нам'Ьренію, никакой не причинили 
благочестивий н 1;ріі“... ■) Но вч, ато самое время католикові» 
н уніатові», собравіиихся вт> Люблині, какі громі, поразило 
получившееси зд'Іїсь королевское повел'Ьніе о закритій заса¬ 
да ній Люблинскаго сь'Ьзда . г ) 

Чго же заставило короля издать такое неожиданное по- 
ве.гЬніе, вислушаві которое, Ліоблинское собраніе іппііпт іп- 
£ешиіЬ (громко застопало)? Отв’Ьті на атоті вопросі» даегь 
нам і письмо короля на имя предсЬдателя собранія уніатска- 
го митрополита Кинріана Жоховскаго. 3 ) Изі атого письма 
мьі узнаемі», что отм'Ьна Люблинскаго сі'Ьзда произошла при 
елЬдующихі обстоятельствахі. Когда Луцкое Крестовоздви- 
женское православнеє братство получило приглагаеніе при¬ 
слать своих'ь иредставителей на Люблинскій сі'Ьзді, то оно, 
посов'Ьтовавшись сь преосв. Гедеономі Святополкь-Четвер- 
тинскимь, рЬгаило попитаться совсЬмі не допустить атого 
сь'Ьзда, оті котораго оно ничего не ожидало для правосла- 
вія, кром’Ь одного вреда. Для атого оно поступило такі. ІІо- 
вннуясь королевскому универсалу, Луцкое братство избрало 
свонхі депутатові на Люблинскій сіЬзді. Но при атомі оно 
дало имі особую инструкцію, которою исключалась всякая 
мьіс.іь о возможности соединенія иравославньїхі сі уніатами. 
Для того, чтобьі уполномоченньїе братства віточности испол- 
яяди ату инструкцію, Луцкіе братчики взяли сі нихі тор- 
жественную клятву В!» томі. 

Представите.™ Луцкаго братства клялись ві томі, что 
они будуть прилатать всі усилія „ігь сохраненію вг щь.юсти 

*) См. Московській Главньїй Архиві Миннстерства Нностран- 
чьіхі Д'Ьлі» польок, стат. сипсокі Лг 196 л.л. 12 об,—ІЗ. 

2 ) См. у М. Кояловичп. Литовськая церковная унія т. П стр. 232. 

3 ) См. тамі же т. 11 стр. 129—130. 
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церкви святой восточной, состоящей вь повиновеніи четьі- 
рехь восточнихь патріархові, и что, не соблазняясь ни ми- 
лостію, ни обгьщаніями, ни подарками, ни уступай даоїсе 
страху смертпой казни, онп будуть отстаивать всіь дог¬ 
мати и обряди, оть вмикаю до малаго, ничего не прибав¬ 
ляй и не упустя, вь томг види, какь оті установлень! вь 
православно а церкви и изложени вь іінструкцій , составлен- 
ной братствомь и . : ) 

Избранние нредставителп Луцкаго братства, во главі; 
которих'ь білль родной дядя преосв. Гедеона—Вацлавь Гри- 
горьевичь князь Святополкь-Четвертинскій , : ) люди, принад- 
лежавшіе кь самому знатному вольїнскому дворянству и го- 
рячо нреданнме православной вірі и своей народності!, от- 
нравились н вь Люблинь, но сначала явились вь Варшаву 
кь королю. Представившись ііну Ш Собіескому, они безбо- 
лзненно заявили ему, оть нмени западно-русскихь праиослав- 
ішхь брагствь п всего вообіце православпаго занадно-рус- 
скаго народа, что безь сношенія сь восточшлми православ¬ 
ними патріархами п безь нхь участія они не могуть раз- 
суждать о вонросахь віри, а тімь боліє рішать діла, ка- 
сающіяся віри. Туть только король понлль ошнбку, допу¬ 
щенную имь. Опь вполні убідилея теперь, что нельзя раз- 
счптивать на слшпкомь легкій н бистрий успіхь вь заду- 
манной имь рішительвой бо]>ьбі сь православними. 'Гогда 
онь и панскій нунцій немедленио отнравили свои іюслапія 
вь Люблинь, вь которнхь нрнказивалось перенести засіданія 
сьізда вь Варшаву и занрещалось католикамь н уніатам*, 
вступать вь откритое состязаніе сь православними. Такь, 
нзь великоб и шумной загін короля Яна І1Г Собісскаго, на- 
правленной противь православія, благодаря бднтельности и 

*) См. А. Ю. 3. Р. ч. 1 т. IV докум. Л« XVIII стр. 32. 

*) См. Родословная князей Святополкь на Четвертні; Четвер- 
тинскихь. Житомірь 1892 г. стр. 39. Цитуемая книга, кь еожалішю, 
нзобилуеть крупними погрішностями и требуеть осторожнаго ііоль- 
зованія сю. 


І 
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осторожности преосв. Гедеона Святонолкв-Четвертинскаго, 
руководившасо діятельностіто Луцкаго братства, вьішло тах¬ 
іннії І 1 ІІ 1 ІІ, какв совершеїшо справедливо внражается авторв 
описанія Люблинскаго коллоквіума, уніатскій митрополита. 
Кипріань Жоховскій. 1 ) 


Епархіальная хроника. 

Торжественния богослуженія. 20 октября, вв 10-ю го- 
довщину со дня кончини Имнератора Александра Ш, вв ка- 
оедральномв соборі; заупокойную литургію совершалв пре¬ 
освященний Аганитв, еиисконв З маненій. Послі литургіи 
отслужена била панпхида по вв Возі ночнвшемв Импера- 
торі Александрі III: ианихиду совершалв Вьісоконреосвя- 
щенний Флавіанв, Митрополитв Кіевскій и Галицкій, св пре¬ 
освященними впкаріями—енископомв Платономв и еппеко- 
гошв Агапитомв, вв сослуженіи соборнаго и городского ду¬ 
ховенства. 

21 октября, вв день восшествія на нрестолв Ево ІІмпе- 
раторскаго Величества Государя Императора Николая Але- 
ксапдровнча, вв Софійскомв соборі совершалв литургію Вн- 
сокопреосвященниіі Митроподить Флавіанв; вв служепіи гор- 
жествепнаго молебна участвовали: преосвященнне внкаріи—- 
ешісконв Платень и епнекопв Агапитв, и городское духо¬ 
венство. 

22 октября, Високоиреосвящешшй Флавіанв, Митро по¬ 
лить Кіевскій и Галицкій, совершалв литургію ввКіево-Фло- 
ровскомь женскомв монастирі, по случаю храмового празд- 
ннка обпте.ш. 


1 ) См. его Соїіофііит ЬиЬеІзкіс тідсігу 2§ойпа а піег^ойші 
Ьгасіа патойи Нивкіо^о, ущої-е еопзШисіеу \\ г аі- 82 а\увкіеу, на Йгіеп 
24 зіусхпіа г. 1680 7Йо4опе в. 9. 
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Пастмрское собраніе. Оі благословеніи Високопреосвя- 
щеннійшаго Флавіана, Митрополита Ь’іевСваго и Галицкаго, 
19 октября с. г., вечеромі—оті 7 до 10 часові, вь залі 
редигіозно-просвітительнаго Общества происходило настир- 
ское собраніе, іюд'ь иредсідательствомі преосвященнаго Пла- 
тона, єпископа Чигиринскаго, вт. присутствіи 42 священно- 
служителей і’. Кіева—протоіереві и священникові). Собраніе 
било открнто пініемі пастирями молитви—„Царю Небесний" 
и иожеланіемі со сторони Преосвященнаго 11 редсЬдателя 
успіха предстоящимі пастирсвим'ь собраніямі вь разрішеніи 
иміющнхь обсуждаться на пихі вопросові церковно-обще- 
ственпой жизни н пастирсвой практики. Затіяв білль вислу- 
шаігь докладі протоієрея Н. II. Ко шикова по вопросу: „Воз- 
можно лн и желательно ли возстановленіе права нрихожані 
избирать священно-церковнослужителей и распоряжаться цер¬ 
ковним! имуществомі?" Послі доклада на обсужденіе соб- 
ранія поставлень біллі такой вопросі: возможно и жела¬ 
тельно ли, при совремепномь строі русской церковно-обще- 
ствепной жизни, участіе прихожань ві избранін настири? 
Собраніемі, по всестороннемі обсужденіи зтого вопроса, 
принято било слідующее розюме: вь церковно-ириходскомь 
русскомі праві возможно виборнеє начало її осуществнмо, 
и какі високо-идеальное желательно; но вь настояіцее время 
приходи наши еще не дозріли до осуществленія права ви¬ 
бори себі пастиря. 

Ві конці собранія Преосвященним! Предсідателемь пе¬ 
редано било кі свідінію Кіевскнхь пастирей газетное со- 
общеніе (ві № 42 Церк. Вістн. за зтоті годі) обі открьітіи 
настирскихі собрапій вь Петербург!! по особой програмні, 
виработанпой совітомь столичнаго религіозно-нросвітительна- 
го Общества. Какі видно изі программи, вь Петербургскихь 
настирскихі собраніяхі будуть обсуждаться вопроси, уже 
обсуждаемие вь Кіевскнхь настирскихі собрапіяхі, а имепно— 
о приході и о мірахі кі его благоустройству. 
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Собраніе ЬСіевскаго отділа Общества ревнителей русска- 
го историческаго просвіщеній вь память Императора Але- 
ксандра Ш. 22 октября, вечеромь, вь залі религіозно нро- 
світительнаго Общесгва, ііроисходило торжественяое собраніе 
членовт. названнаго учрежденіи, под'ь предсідательствомь 
Вьісокопреосвященнаго Флавіана, Митрополита Кіевскаго и 
Галицкаго, в'ь присутствіи преосвященньїхь—Платона, єпи¬ 
скопа Чіігиршіскаго, и Агапита, єпископа Уманскаго, имно- 
гочнслешшхь любителей просвіщеній, какь духовннхь, такь 
и світскихь. В'ь зтомь собраніи ирофессорь Кіевской ду- 
ховпой Академій, А. А. Дмитріевскій, нредложил’ь интере- 
сное чтеніе о нразднованін вт. честь Казанской иконн Божіей 
Матери. В'ь Россіи чтимьі три иконьї Богоматері!, именуемня 
Казанской. ІІервая—явлепнаа, находившаяся вь Казанской 
женской обители; зта икона кощунственпо нохищена вь ночь 
на 29 інша с. г. Вгорав икона—копія сь чудотворної! явлен- 
ной иконн Казанской—находится вь Московскомь Казап- 
скомь соборі. Третья—копія сь копій, хранящейся вь Москві 
чудотворной Казанской иконн; она находится вь Петербург- 
скомь Казанскомь соборі. Вгорав икона—Всероссіпская свя¬ 
тиня, являющаяся святнмь иамятникомь освобожденія Москви 
огь ляховь вь 1612 г. Третья икона, гакь сказать, святиня 
Августійшей Фамиліи Царствующаго Дома Романовнхь. Празд- 
никь 22 октября—ато церковно-гражданскій вь собственномь 
смислі слова. Заключая річь, профессорь пзь ираздничньїхь 
службь вь честь Казанской иконн нривель ніско.іько пісно- 
піній, содержаніе которихь даеть назидательния аналогій 
для настоящаго военнаго времени 

Преосвященний еписконь Платень виразила профессору 
А. Дмитріевскому благодарность огь Кіевскаго отділа исто¬ 
рическаго Общества вь память ІІмператора Александра ПІ, 
нризваль собраніе кь молитві Заступниці Усердной. Пів- 
чіе—псаломщики пропіли тропарі, празднику, затімь гіімнь— 
„Боже, Царя храни“ и молитву „Достойно есть“. Архіша- 
етирскнмь благословепіемь Владики Митрополита закончп- 
лось собраніе вь половині девятаго часа вечера. 
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+ 

Архимандрить Антоній. намйстникь Кіево-Братскаго Бо- 
гоявлевскаго Монастиря. 

( Некролог?). 

17-го октября с. і’, около 5 ч. утра, послі; продолжи- 
тельной и тяжкой болізни, скончался намістникь Кіево-Брат- 
скаго монастиря архимандрить Антоній. Почавшій архйманд- 
ритт>,—синь діакона Кіевской губ. Таращаискаго уізда с. 
Капшеровки, Долетія Барвинскаго, — вь мірі називался Си- 
меономь. Роднлся Симеонь Барвннсісій вь февралі 1835 года 
и первопачальное образованіе нолучиль вь ІІодрльекомь ду¬ 
ховному училищі». Лишившись вь 1848 году родителей, умер- 
шихь оть свиріпствовавшей вь то времл холерной апидеміи, 
13 літній С. Барвннскій весьма короткеє время оставался 
на понеченін діда своего, священника с. Антоновкп 'Гараїц. 
уізда Іоанна Артемовича, послі смерти котораго, оставшись 
кругльїмь сиротой, Симеонь Барвннскій, руководнмьій нро- 
мисломь Божіимь, почувствоваль вь себі нризваніе кь нно- 
ческой ЖИЗНИ II вь 1849 году білль при н ять вь число ино- 
ковь Кіево-Братскаго монастиря настоятелемь его, епнеко- 
помь Димитріемь Муретовимь (1841—1850). Послі єписко¬ 
па Днмитрія настоятелемь Кіево-Братскаго монастиря білль 
преосвященний Антоній Амфйтеатровь (1850—1858 г.), при 
которомь молодой Барвннскій приняль иночество и наречеш. 
Аптоніемь. Вскорі затімь инокь Антоній вмісті со снонмь 
настоятелемь білль переведень вь Михайловскій монастирі.. 
гді нробиль весьма недолго її, но назначеній настоятеля сего 
монастиря преосвяіценнаго Антонія (Амфіггеатрова), архіепи- 
скопомь Казапскимь, снова постуииль вь Братсвій монастирі., 
вь которомь уже до самой кончини кровель нстннно іюд- 
вижническую жизнь. Вь 1863 году онь білль рукопо.іожень вь 
сань іеродіакона, а вь 1865 г. вьсань ієромонаха. Сь 1864 
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года по 1875 годі состоилі монастьірскимі ризничимі, асі 
1875 по 1877 г. монастирскимі казначеемі. Ві зтоті пе¬ 
ріоде времени о. Антоній, будучи уже вт> сані игумена, 
но нриглашеиію начальства Кіевской 1-ой гимназіи, совер- 
шалі богослуженія вт. домовой церкви сей гимназіи, таїсь 
какт> за виходомі вь отставву законоучителя гимназіи про¬ 
тоієрея II. Флоринскаго, місто настоятеля церкви остава¬ 
лось вакантншгь до заняття его пьшішпим'ь законоучителемі 
нротоіереемь М. Златоверховниковммі. Назначенний непо- 
средственпо послі протоієрея Н. Флоринскаго законоучите- 
лемь Адамт. Торогинскій не могь бить пастоятелем'ь церкви, 
•гак’ь какь не нмі.гь еще тогда священнаго сана, а послі 
рукоиоложеиіи во священника заболіла, и вскорі умері. Ві 
1877 году о. Антоній білля, назначені, намістникомі мона¬ 
стиря. Вт, 1901 году білль возведент, вь сань архимандрита 
и, наконеці, вь 1904 году удостоєнь Вьісочайшей иаградм— 
ордена св. Анньї 2-й степени. 

Отец'ь архимандрить Антоній боліє четвертії віка со- 
стоя.гь духовпнком'Ь питомцеві Академій, какь обучающпхся 
вт. ней, такі, и многихі окончивінихі курсі ея и проходя- 
щнх’ь настьірское служеніе вь г. Кіеві. 

19 октября состоялось ногребеніе почившаго архпманд- 
рята Антонів. В'ь 8'/: ч. утра гробі сі тіломь биті пере¬ 
несень нзі Свято-Духовской церкви вг больїпую церковь Брат- 
скаго монастиря, гді затімі совершена била заупокойная литур- 
гія ІІреосвищешшмі епископомь Платономі соборне сь архп- 
мандритами: смотрнтелемь Софійскаго духовії, училища о. Ди- 
мнтріемі, настоятелем! Кіево-Троицкаго монастиря о. Мелхисе- 
декомі, зкклезіархомь лаври о. Назаріемь, каоедральнимь 
нротоіереемь о. II. ГІреображенскимі, профессорами духов¬ 
ний Академія: священником!. 0. Титовимі и священ. А. Гла- 
голевммі, студентами Академій, иміющпми саігь священника 
и ієромонахами изі браті н монастиря. Вмісто запричастнаго 
стиха надгробнеє слово сказа.ть стипендіаті духовно® Ака¬ 
демій іеромонахт. Анатолій. Послі лптургіи, Високопреосвя- 
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щеннимь Митрополитомь Флавіаиомь, вг сослуженіи нреосвя- 
щеннихь єпископові.—Нлатона и Агапита, а такте мпого- 
численнаго городского духовенства било совершено отп'Ьваніе 
архимандрита Антонім. 1 [ред'ь отпіваніемт. била пронзнесена 
річь профессорбмт. Академій А. А. Дмитріевским'ь. а во 
время отпіванія—двумл студентами Академій, священни¬ 
ками Н. Чудновцевимт» и 11. Коробейниковим'ь; нроповід- 
никн отмі’.тили вщающіяся качества рідкаго по свобїї опит- 
ностп н мягкосердечности покоіїнаго духовнаго отца, заслу- 
жившаго атим’ь всеобщее уваженіе и любовь. и указнвалн 
такте на его строгую благочестивую жизнь н па неутомимое 
соблюденіе богослужебнаго церковнаго устава. Чинь отпіва- 
нія закончнлся около 2-хь часові дня; церкош. била нере- 
нолнена молящимнся. По виносі тіла изт. церкви, похорон¬ 
ная процессія направилась кт. Флоровскому монастирю, гді 
била встрічена нгуменьей Евпраксіей сь монахинями. Чрезт. 
Флоровскій монастирі, процессія прошла на Флоровскую гору, 
гді и ііредано било землі тіло архимандрита Антонім вт. 
приготовленномт. имь раньше для себя місті. 

Царство небесное и вічно-блаженний нокой новонре- 
сгавленному старцу—священно-архнмандриту Антонію! Мо¬ 
литва о пемь—священний до.ігь многочнсленнихь духовних! 
синовь его—пастнрей г. Іііева. 


Библіографическаа замФтка. 

Первая миссіонерская зкскурсія воспитанниковь 6 кл. 
Донской дух. семинаріи. 

Соетавн.ть н|і>‘ііолішат* , ль-< вящешшк'ь Квгрдф'ь Овснішиков'ь. 1904 г. 

31 стр. 

Ута брошюра—оттнск'ь статьи сь такимь заглавіемь, 
поміщенной вь Донскихг Епарх. Відом. за зтогь годь. Вь 
неї! сь нодробноетью описивается бившая 24—2(1 апріля 
с. г. поїздка 32 воснитанішковь Допсвой семинаріи вь 
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одних носелокх Донской еиархіи для собесідованій сх 
штундистами, тамх проживающими. Излагаются вх бро- 
шіорі, какх ті бесіди, какія вели воспиташшки, такт, 
и ті;, котория предложенн били руководителями зкскур- 
сіи—священникомх Е. Овсяпиковьімт, и єпархіальними мис- 
сіонеромх Д. Граціанскимх. Вх заключеніе констатирует- 
ся ц'Ьлесообразность зтой первой миссіонерской поїздки во- 
спитаннивовх Донской дух. семинаріи, сх попутннмх замі- 
чаніемх, что вообще подобньїя миссіонерскія екскурсій иміютх 
великую пользу. 

ІІазваиіе миссіонерскасо нутешествія—зкскурсіей, намх 
думается, не вполні удачное. Всякая зкскурсія, какх на- 
учпо-вспомогатедьное средство, вх существі своемх оказьі- 
вается развлечепіемх, при которомх пріятное перевішиваетх 
полезное. IIрі'Ьздх „тридцяти двухх православннхх миссіоне- 
ровх“, но сообщепію замітки, вх среді сектантовх визвалх 
иредварительное бігство вожаковх, тенерь же но отхізді 
миссіонсровх, віроятно, вх севтантахх осталось самомнініе, 
такх какх благопріятнихх-то результатові, отх миссіонер- 
скаго воздійствія 32 восиитанниковх еіце придется долго 
ожпдать. Для необходинаго практическаго ознайомленій сх 
сектантами восиитанниковх семинаріи. по нашему мнінію, 
цілесообразніе било би привлекать посліднпхх вх количе- 
стві, мепьшемх вх шесть или восемь разх 32. По всей ві- 
роятности, єсть сектанти и вх епархіальномх городі; вх та- 
комх случаі иужно .ти возить вх деревшо чуть не цілий 
классх восиитанниковх, за которими пеобходпмх воспита- 
тельний надзорх?... 

Ми не освідомлешл, по какимх кннгамх учатся секто- 
відінію воспитанники Донской семинаріи; но намх кажутся 
стравними нхх общія впечаглінія, вираженния послі мис¬ 
сіонерской ноіздки вх такихх фразахх: „однако сектанти не 
такх наивпн, какх можно о нихх думать по кпигамх“. Ка- 
кимх? позвольте спроспть. Миссіонерскія книги давнимх дав¬ 
но трактують, что сектанти не паивни, что они вх боль- 
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шішстві хитри и д у кави, и чтоби бесідовать сь ними, надо 
очеиь и очеиь хорошо знать свищ. Иисаніе. 

Недьзя назвать вполпі правильннмь дозволеніе, данное 
ррсоводителями, сектантамь сидіть во время публичной бе¬ 
сіди, вь то время какь православние стояли. Слідовало или 
дозволить сидіть тімх и другимь, т. е. сектантамь и право¬ 
славними., или стоять, каїсь ото иредіїолагяетсл нормаль¬ 
ними правилами нубличннхх бесід’ь. По пріРінні начав- 
шейся неногоди, руководители перешли для второй поло¬ 
вини бесіди сь сектантами вь храмь. Но не иострадала ли 
оті. бнвшихь во время бесіди словопреній и різкихь ви¬ 
раженій сектантовь но отношенію кь православію—святиня 
храма?.. 

Такій мисли и попроси возникали при чтеніи названной 
броішори. Вь обіцемь нельзя не признать ее интересной н 
вь мпссіонерскомь ділі ноучительной. 


Обпьявленіе. 
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